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Аннотация. Статья посвящена анализу отдельных норм о преступлениях экстремист-
ской направленности, содержащихся в главе 29 УК РФ, которые, на наш взгляд, необходимо 
разграничивать с положениями Общей части уголовного закона о соучастии в преступлении  
(ст.ст. 282.1, 282.2, 282.3 УК РФ). В статье автор пытается выявить причины законотворческих 
и правоприменительных проблем указанных составов преступлений путем сопоставления их с инсти-
тутом соучастия. В качестве результатов проведенного исследования автором предложены пути 
решения выявленных проблем. 

Annotation. This article analyzes the individual crimes of extremist orientation, located in Section 
29 of the Criminal Code, which, in our opinion, is necessary in order to distinguish it from provisions 
of the General Part of the criminal law of complicity in a crime (Art. 282.1, 282.2 and 282.3 of the Criminal 
Code). The Author tries to reveal the reasons of legislative and law-application problems of crime elements 
by comparing them with the institute of complicity. As a result of the research the Author offers solutions 
to the problems identified.
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Существуют проблемы в определении объек-
тивных признаков преступления, предусмотрен-
ного ст. 282.1 Уголовного кодекса Российской 
Федерации (далее – УК РФ) «Организация экст
ремистского сообщества» [2], так как сам термин 
«сообщество» упоминается как в нормах Общей 
части УК РФ (ч. 4 ст. 35 УК РФ), так и в части 
Особенной (ст.ст. 205.1, 210 и 282.1 УК РФ). 
Предполагается, что содержание данного тер-
мина должно определяться одинаково в каждой 
из приведенных норм. Возникает вопрос: явля-

ется ли экстремистское сообщество разновидно-
стью преступного сообщества? 

Такой вопрос возникает ввиду того, что од-
ним из основных отличительных признаков 
преступного сообщества (преступной органи-
зации) является совершение в ее составе только 
тяжких или особо тяжких преступлений (ч. 4 
ст.  35 УК  РФ). В то же время ст. 282.1 УК РФ 
вместо этого признака содержит указание на то, 
что  экстремистское сообщество имеет иную 
цель – подготовку или совершение преступлений 
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экстремистской направленности. Следователь-
но, эти преступления могут относиться к любой 
категории тяжести. Также диспозиция данной 
нормы не содержит такого признака как структу-
рированность, который является обязательным 
для преступных сообществ. 

Указанные сложности в определении при-
знаков экстремистского сообщества обусловили 
существование в науке двух господствующих 
позиций относительно природы указанного яв-
ления: представители первой позиции считают, 
что экстремистское сообщество следует рассмат
ривать как специальное проявление преступного 
сообщества и все признаки данной формы со-
участия должны распространяться и на него. 
Так, С. А. Юдичева считает, что экстремистское 
сообщество может выступать в качестве само-
стоятельной организованной формы преступной 
деятельности только в случае совершения тяж-
ких и  особо тяжких преступлений. С ее точки 
зрения, это четко будет указывать на то, что по-
ложения ч. 4 ст. 35 и ст. 282.1 УК РФ соотносятся 
как общая и специальная нормы [13]. 

Схожая позиция у С. Н.  Фридинского. Уче-
ный выдвигает собственную редакцию ст. 282.1 
УК РФ, в примечании к которой предлагает дефи-
ницию экстремистского сообщества как  струк-
турированной организованной группы или объ-
единения организованных групп, действующих 
под единым руководством, члены которых объе-
динены в целях совместного совершения одного 
или нескольких преступлений экстремистской 
направленности [11, с. 12].

Стоит обратиться к позиции Пленума Вер-
ховного Суда РФ, выраженной в п. 12 поста-
новления от 28 июня 2011 г. № 11 «О судебной 
практике по уголовным делам о преступлениях 
экстремистской направленности», где указано, 
что «под  экстремистским сообществом следует 
понимать устойчивую группу лиц, заранее объ-
единившихся для подготовки или совершения 
одного или нескольких преступлений экстре-
мистской направленности, характеризующуюся 
наличием в ее составе организатора (руководи-
теля), стабильностью состава, согласованно-
стью действий ее участников в целях реализа-
ции общих преступных намерений. При  этом 
экстремистское сообщество может состоять 
из  структурных подразделений (частей)» [6]. 
Следовательно, экстремистское сообщество рас-
сматривается как разновидность организован-
ной группы. 

Другая группа ученых придерживается мне-
ния, что допущенная терминологическая не-
брежность, выразившаяся в использовании 
в двух статьях Особенной части УК РФ одного 
и того же термина «сообщество», не дает основа-
ний считать, что экстремистское сообщество яв-
ляется разновидностью сообщества преступно-
го [7, с. 24]. Эта позиция представляется верной, 
а что касается признака структурированности, 
то он не является обязательной характеристикой 
экстремистского сообщества, поскольку может 
как присутствовать, так и отсутствовать. 

Поскольку существует терминологическая 
проблема в УК РФ, она требует решения. 
А.  В.  Петрянин, подчеркивая необходимость 
унификации российского уголовного законода-
тельства, в том числе и при использовании иден-
тичных дефиниций, полагает, что термин «со-
общество» в рамках ч. 4 ст. 35 и ст. 282.1 УК РФ 
должен иметь единый смысл. Поэтому назван-
ный автор предлагает исключить из ч. 4 ст. 35 
УК РФ указание на категории преступлений, по-
скольку определять качество криминальной дея-
тельности преступного сообщества (преступной 
организации) через призму тяжести совершае-
мых преступлений некорректно [8, с. 245]. 

Представляется, что в целях унификации про-
ще изменить название ст. 282.1 УК РФ. Мы пред-
лагаем следующий вариант: «Организация экст
ремистской преступной группы». 

Статья 282.2 УК РФ, устанавливающая от-
ветственность за организацию деятельности 
экстремистских организаций, также не лише-
на терминологических недостатков, поскольку 
Общая часть уголовного закона содержит по-
нятие «преступная организация», являющееся 
синонимом термина «преступное сообщество», 
о котором речь шла выше. Использование де-
финиции «организация» как в наименовании, 
так и в диспозиции ст. 282.2 УК РФ представ-
ляется не совсем удачным, поскольку это почва 
для правоприменительных проблем. Согласно 
п. 2 ст. 1 Федерального закона от 25 июля 2002 г. 
№ 114-ФЗ «О противодействии экстремистской 
деятельности» под экстремистской организаци-
ей понимается «общественное или религиозное 
объединение либо иная организация, в отноше-
нии которых по основаниям, предусмотренным 
настоящим Федеральным законом, судом приня-
то вступившее в законную силу решение о лик-
видации или запрете деятельности в связи с осу-
ществлением экстремистской деятельности» [5]. 
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Таким образом, дефиниция «организация» ох-
ватывает в исследуемой статье все формы объ-
единений, которые предусмотрены различными 
законами. Основным криминообразующим при-
знаком ст. 282.2 УК РФ является наличие всту-
пившего в законную силу судебного решения 
о  признании такой организации или  объедине-
ния экстремистским, в связи с чем ответствен-
ность наступает именно за организацию дея-
тельности такой организации. 

Для ликвидации описанного нами термино-
логического расхождения предлагается следу-
ющая формулировка названия ст. 282.2 УК РФ: 
«Возобновление деятельности ликвидирован-
ной или запрещенной организации в связи с осу-
ществлением экстремистской деятельности или 
участие в ней» [3]. Однако предложенная форму-
лировка представляется громоздкой, дублирую-
щей диспозицию нормы, поэтому целесообразно 
оставить действующую редакцию статьи. 

Федеральным законом от 28 июня 2014 г. 
№ 179-ФЗ [4] Особенная часть УК РФ была до-
полнена ст. 282.3 об ответственности за финан-
сирование экстремистской деятельности. В по-
яснительной записке к законопроекту данная 
новелла обоснована «отсутствием детальной 
регламентации в законодательстве вопросов, 
связанных с финансированием экстремистской 
деятельности, и назревшей объективной не-
обходимостью»  [9]. А. Г.  Хлебушкин отмеча-
ет, что применение указанной нормы призвано 
обеспечить блокирование с помощью средств 
уголовно-правового воздействия доступа к фи-
нансовым ресурсам лицам, стремящимся к со-
вершению преступлений экстремистской на-
правленности, организаторам, руководителям 
и участникам экстремистских сообществ и экс-
тремистских организаций, поскольку экстре-
мистская деятельность требует затрат на при-
обретение компьютерной техники, создание 
сайтов и т. д. [12] 

Вместе с тем в литературе господствует мне-
ние, что данная новелла не лишена проблем 
и  противоречий, среди которых, в частности, 
называют: несоответствие наименования «Фи-
нансирование экстремистской деятельности» 
и  содержания нормы: в диспозиции говорится 

о  финансировании хотя бы одного из преступ
лений экстремистской направленности либо 
деятельности экстремистского сообщества 
или  экстремистской организации, то есть о со-
действии только части экстремистских проявле-
ний, но  не  всей экстремистской деятельности; 
частичное совпадение диспозиций ст.ст. 282.1 
и  282.2 УК РФ с нормой о финансировании 
экстремистской деятельности, поскольку дея
тельность организатора либо участника экс-
тремистского сообщества или экстремистской 
организации может выражаться в организации 
материально-технического обеспечения; исполь-
зование вместо слова «приготовление» слова 
«подготовка»; отсутствие указания в диспозиции 
ч.  1 ст. 282.3 УК РФ на минимальную границу 
размера финансирования; относительно при-
мечания не ясен вопрос, должно ли состояться 
предотвращение (пресечение) финансируемого 
преступления, или же достаточно этому способ-
ствовать, в том числе и без положительного ре-
зультата, и др. [1]

В этой связи стоит согласиться, что введени-
ем ст. 282.3 УК РФ законодатель по непонятным 
причинам установил уголовную ответствен-
ность за деяния, которые и без того ранее счи-
тались преступными. Это недопустимо в  силу 
принципа non bis in idem («не дважды за одно 
и то же»). Более того, проанализированный со-
став преступления лишен собственного матери-
ального (содержательного) признака и приобре-
тает общественную опасность лишь в процессе 
«интеграции» в объективную сторону другого 
преступления. Дополнение уголовного закона 
подобными «инновациями» порождает массу 
квалификационных вопросов и приводит к не-
мотивированной уголовной репрессии [10]. Сле-
довательно, в целях соблюдения принципа эко-
номии уголовной репрессии и для обеспечения 
качества уголовного закона необходимо исклю-
чение из УК РФ дублирующих норм, порожда-
ющих проблемы в правоприменении. В  силу 
сказанного ст. 282.3 необходимо исключить 
из УК РФ, а деятельность, связанную с финанси-
рованием преступлений экстремистской направ-
ленности, наказывать посредствам института со-
участия в преступлении. 
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