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Аннотация. В статье рассматриваются уголовно-правовая, криминологическая, криминали-
стическая характеристики, а также некоторые особенности расследования треш-стримов – 
 онлайн-трансляций, связанных с демонстрацией совершения преступлений. Указанные 
трансляции содержат криминалистически значимую информацию и пропагандируют противо-
правное поведение, в связи с этим действия лиц, причастных к подобным трансляциям, подлежат 
уголовно- правовому и криминалистическому анализу. Делается вывод о том, что уголовный закон 
не устанавливает самостоятельную ответственность за треш-стримы, в рамках действующего за-
конодательства произошло лишь ужесточение уголовной ответственности за уже существующие 
преступления против личности. При попытке закрепить ответственность за треш-стримы законо-
дателю не удалось дать должную уголовно-правовую оценку особенностям мотива преступника 
и участию зрителей (слушателей) треш-стрима. При этом нормы о соучастии дают правопри-
менителю возможность привлечь последних в качестве пособников или подстрекателей. Авто-
рами обосновывается вывод о том, что в случае прямой трансляции противоправных действий, 
преду смотренных ст.ст. 105, 111, 112, 117, 119, 126, 127, 1271, 1272 Уголовного кодекса Россий-
ской Федерации, речь следует вести об обстановке совершения преступления, а при трансляции 
записи вышеуказанных преступлений – о криминализированном постпреступном поведении. 
И в первом, и во втором случае факультативным объектом данной группы преступлений будет 
выступать общественная нравственность.
Ключевые слова: треш-стрим, треш-контент, насильственная преступность, преступление, Ин-
тернет, расследование, виртуальные следы, квалификация преступлений против личности, пуб-
личная демонстрация
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Введение
Научный прогресс и развитие тех-

нологий влияет не только на повседнев-
ную жизнь граждан, но и на такую до-
статочно консервативную отрасль права, 
как уголовное право. Необходимо от-
метить, что для современной уголовно- 
правовой политики характерны разнона-
правленные тенденции: как смягчение, 
так и ужесточение ответственности за раз-
ные группы преступлений. Наиболее по-

казательным примером либерализации 
уголовно-правового законодательства яв-
ляется группа норм, регулирующих ответ-
ственность за экономические и налоговые 
преступления. Противоположная тенден-
ция проявляется в ужесточении ответ-
ственности, например, за преступления, 
посягающие на основы конституционного 
строя, чей количественный состав за по-
следние три года вырос в полтора раза, 
а санкции были значительно усилены. 
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Законодатель активно использует методы 
криминализации и декриминализации, 
а также пенализации и депенализации 
для наиболее адекватного реагирования 
на социальные, экономические, полити-
ческие и военные вызовы, которые стоят 
перед современным российским обще-
ством. Криминализация в свою очередь 
может носить опережающий, запаздываю-
щий или своевременный характер относи-
тельно того явления, которое представляет 
общественную опасность. Примером опе-
режающей квалификации, на наш взгляд, 
являются ст.ст. 2071 и 2072 Уголовного 
кодекса Российской Федерации (далее – 
УК РФ), которые были приняты в разгар 
антиковидных мер. Запаздывающая кри-
минализация – это придание признаков 
преступления общественно опасному де-
янию тогда, когда оно уже получает ши-
рокое распространение и представляет ре-
альную угрозу для общества. Например, 
установление уголовной ответственности 
за действия, предусмотренные ст.ст. 1101 
и 1102 УК РФ. Полагаем, что меры, на-
правленные на уголовно-правовое регу-
лирование преступлений в сфере инфор-
мационно-телекоммуникационных сетей 
или с их использованием, носят также 
запаздывающий характер. Активное при-
менение преступниками данных сетей, 
прежде всего сети «Интернет», породило 
дискуссии в научной среде о том, являет-
ся ли такое использование лишь способом 
совершения уже определенных законода-
телем преступлений или мы имеем дело 
с новыми по своей природе общественно 
опасными явлениями. Изменения, вне-
сенные в УК РФ Федеральным законом 
от 8 августа 2024 г. № 218-ФЗ1, свиде-
тельствуют о том, что парадигмальным 
остается консервативный (первый) под-

ход. В настоящей статье мы попробуем 
осветить отдельные уголовно-правовые, 
криминологические и криминалистиче-
ские аспекты такого уголовно-правового 
признака, как «совершение умышленно-
го преступления с публичной демонстра-
цией, в том числе в средствах массовой 
информации или информационно-теле-
коммуникационных сетях (включая сеть 
“Интернет”)», в свете дискуссии о крими-
нализации так называемых треш-стримов.

Уголовная характеристика
Треш-стрим (англ. trash – «мусор, от-

бросы, сор»; stream – «поток») – это слен-
говое понятие, применяемое в отношении 
потокового видео или аудио, содержащего 
провокационный контент насильственно-
го характера. Он зародился на территории 
СНГ в начале 2010-х гг. Ведущий – стри-
мер – в процессе съемки (аудиотрансля-
ции) совершает над собой или гостями 
опасные для здоровья либо как минимум 
унизительные действия, попутно призы-
вая зрителей (слушателей) перечислять 
в его пользу денежное вознаграждение. 
Величина заработка стримера напрямую 
зависит от его популярности, способности 
привлечь публику [1].

В научной среде предложения 
об установлении уголовной ответственно-
сти за подобные действия высказывались 
уже достаточно давно. Однако первой се-
рьезной законодательной инициативой 
в этом направлении следует признать за-
конопроект, представленный 21 января 
2021 г. главой Комиссии Совета Федерации 
по информационной политике и взаимо-
действию со средствами массовой инфор-
мации Алексеем Пушковым2. В данном 
законопроекте предлагалось дополнить 
ст. 282 УК РФ частью третьей  следующего 

1 О внесении изменений в Уголовный кодекс Российской Федерации : федер. закон от 8 авг. 2024 г. 
№  218-ФЗ. Доступ из СПС «КонсультантПлюс».

2 В Совфеде предложили наказывать за треш-стримы лишением свободы // Интернет-портал «Россий-
ской газеты». URL: https://rg.ru/2021/01/21/v-sovfede-predlozhili-nakazyvat-za-tresh-strimy-lisheniem-svobody.
html (дата обращения: 01.11.2024).
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 содержания: «Действия, содержащие уни-
жение человеческого достоинства с приме-
нением или с угрозой применения насилия, 
физических издевательств, оскорблений 
и других форм хулиганского поведения, 
умаляющего достоинство личности, со-
вершенные публично с использованием 
сети “Интернет” в режиме реального вре-
мени и в видеозаписи с целью извлечения 
материальной или иной (наращивание по-
пулярности) выгоды».

Данное предложение вызвало обосно-
ванные возражения. Во-первых, основы 
конституционного строя никак не могут 
быть видовым объектом данных дей-
ствий. Во-вторых, использование инфор-
мационно- телекомму никационных сетей, 
включая сеть «Интернет», уже закреплено 
в ч. 1 ст. 282 УК РФ. В-третьих, содер-
жание предлагаемой части противоре-
чит самой сути ст. 282 УК РФ, поскольку 
действия в ее рамках должны быть на-
правлены на возбуждение ненависти либо 
вражды, а также на унижение достоинства 
человека либо группы лиц по призна-
кам пола, расы, национальности, языка, 
происхождения, отношения к религии, 
а равно принадлежности к какой-либо со-
циальной группе. Обсуждаемая же часть 
третья содержит совсем иной ведущий 
мотив, который выглядит не как квалифи-
цирующий признак, а как самостоятель-
ная норма.

Можно сказать, что к 2021 г. сформиро-
валось три основных подхода в части кри-
минализации треш-стримов: 1) конструи-
рование независимой нормы; 2) введение 
унифицированного признака в отдельные 
составы преступлений против личности; 
3) закрепление специального обстоятель-
ства, отягчающего наказание, в ст. 63 
УК РФ [2, с. 99]. В итоге законодатель 
выбрал комбинацию второго и третьего 
вариантов. Необходимо отметить, что ши-
роко распространившиеся информация 
о том, что Федеральным законом от 8 ав-
густа 2024 г. № 218-ФЗ установлена от-

ветственность за треш-стримы, не со-
ответствует действительности. Никакой 
специальной нормы не создано, формаль-
но произошло ужесточение уголовной от-
ветственности за уже существующие пре-
ступления против личности, совершённые 
с публичной демонстрацией, в том числе 
в средствах массовой информации или ин-
формационно-телекоммуникационных се-
тях (включая сеть «Интернет»). Этот ква-
лифицирующий признак не является 
новым и используется для конструирова-
ния норм уже более десяти лет. Проблема 
в том, что применительно к преступле-
ниям, перечисленным в вышеназванном 
Федеральном законе, сеть «Интернет», 
в частности, не может рассматриваться 
как средство или способ совершения пре-
ступления, так как не участвует в меха-
низме причинения вреда, в отличие, на-
пример, от ст. 1281 УК РФ («Клевета»), 
где использование средств массовой ин-
формации и сети «Интернет» значительно 
увеличивает круг осведомленных о заве-
домо ложных сведениях, порочащих честь 
и достоинство потерпевшего, а следова-
тельно, выступает более эффективным 
средством совершения преступления, чем 
пересказ этой информации нескольким 
людям на улице. В качестве примера при-
ведем также п. «и» ч. 2 ст. 126 УК РФ. По-
хищение человека может транслироваться 
как онлайн, так и путем опубликования 
соответствующей записи через опреде-
ленное время, даже после освобождения 
похищенного. Во втором случае это не яв-
ляется частью объективной стороны само-
го похищения, поскольку это не способ, 
не средство и не обстановка преступле-
ния. Также возникает вопрос о том, мож-
но ли рассматривать требование выкупа, 
направленное членам семьи похищенно-
го, через призму этого пункта. Считаем, 
что здесь, вероятнее всего, имеется в виду 
часть объективной стороны ст. 163 УК РФ 
(«Вымогательство»), а не похищения че-
ловека. Таким образом, встает вопрос: 



Сибирское юридическое обозрение. 2024. Том 21, № 4

600

какова природа этого квалифицирующего 
признака (для группы исследуемых пре-
ступлений), особенно в случаях распро-
странения контента уже после совершен-
ного преступления? Полагаем, что речь 
идет о факультативном объекте в виде 
общественной нравственности. Учиты-
вая, что изменения во многом были обу-
словлены резонансными случаями имен-
но с треш-стримерами (Mellstroy, Reeflay, 
RTeshka)3, то предполагалось закрепить 
общественную опасность публичного рас-
пространения подобного контента. Одна-
ко мотивация треш-стримеров, зачастую 
наличие согласия жертвы на причинение 
вреда и специфическое участие зрителей 
(слушателей) выводит данные действия 
за пределы классических побоев, причине-
ния легкого вреда здоровью и т. д. Полага-
ем, что в случаях прямой трансляции про-
тивоправных действий речь может идти 
об обстановке совершения преступ ления 
(и то с оговорками). Последующее же 
опуб ликование аудио-, видеозаписи следу-
ет рассматривать как криминализирован-
ное постпреступное поведение (по анало-
гии с п. «б» ч. 2, п. «б» ч. 4, п. «б» ч. 5, 
п. «б» ч. 6 ст. 264 УК РФ).

Если мы обратимся к перечню статей, 
которые были изменены, то можно отме-
тить определенную непоследовательность 
законодателя. В перечне есть ст.ст. 1271, 
1272 УК РФ, но нет ст. 156 УК РФ и пре-
ступлений против половой свободы и по-
ловой неприкосновенности. Отсутствие 
криминализации исследуемых действий 
применительно к неисполнению обязан-
ностей по воспитанию несовершенно-
летнего вызывает особое удивление, по-
скольку в сети «Интернет» неоднократно 
размещались видеофайлы с подобным 

содержанием. С преступлениями против 
половой свободы и половой неприкос-
новенности позиция законодателя не со-
всем понятна. Во-первых, давно назрела 
необходимость криминализации домога-
тельств, осуществляемых посредством 
информационно-телекоммуникационных 
сетей (включая сеть «Интернет»). Ста-
тья 133 УК РФ («Понуждение к действиям 
сексуального характера») не соответству-
ет современной ситуации и возможностям 
виртуального преследования жертвы, бо-
лее того, подобное преследование может 
не иметь своей целью склонение к сек-
суальному контакту, а следовательно, на-
ходится полностью за рамками состава. 
Во-вторых, несомненно, что трансляция 
или последующее размещение аудио-, 
видеозаписи насильственных или добро-
вольных действий сексуального характера 
(с лицами от 12 до 16 лет), значительно 
повышает степень общественной опас-
ности указанных преступлений. Послед-
ствия распространения подобной инфор-
мации крайне негативно сказываются 
на потерпевшем, именно поэтому дела 
по ст.ст. 131 и 132 УК РФ носят характер 
закрытого судебного заседания.

Криминологические аспекты
Насильственную преступность можно 

определить как совокупность таких пре-
ступлений, совершение которых связанно 
с применением физического или психиче-
ского насилия, выступающего в качестве 
элемента мотивации или служащего спо-
собом достижения какой-либо цели. 

В криминологии выделяются два типа 
насильственной преступности: насиль-
ственно-эгоистическая и корыстно- насиль-
ственная. К первому типу  относятся 

3 Мировой судья рассмотрел уголовное дело в отношении блогера Андрея Бурима // Офиц. портал судов 
общ. юрисдикции г. Москвы. URL: https://mos-gorsud.ru/rs/presnenskij/news/mirovoj-sudya-rassmotrel-ugolovnoe-
delo-v-otnoshenii-blogera-andreya-burima (дата обращения: 05.11.2024) ; Суд приговорил блогера Reeflay к шести 
годам колонии // Интернет-портал «Российской газеты». URL: https://rg.ru/2021/04/27/reg-cfo/sud-prigovoril-
blogera-reeflay-k-shesti-godam-kolonii.html?ysclid=m3199yba1k249120306 (дата обращения: 05.11.2024) ; Проку-
рором Тверской области Сергеем Лежниковым дано поручение // Прокуратура Тверской обл. URL: https://epp.
genproc.gov.ru/web/proc_69/mass-media/news?item=72405273 (дата обращения: 05.11.2024).
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 процессуальные преступления (приносят 
удовлетворение самим процессом их со-
вершения), ко второму – инструментальные 
(служат способом решения тех или иных 
проблем). Треш-стримы по большей части 
относятся ко второй группе. 

Социально-психологические факторы 
являются центральными для понимания 
детерминации насильственной преступ-
ности. В криминологической литературе 
предложен интересный подход к оцен-
ке указанных факторов через категорию 
«нравы» [3, с. 15]. Не оспаривая мето-
дологический подход по существу, хоте-
лось бы отметить, что понятие «нравы» 
не имеет четко выраженных научных кри-
териев и признаков. В этой связи, с нашей 
точки зрения, более целесообразно опе-
рировать такими научными категориями, 
как «общественное сознание» и «обще-
ственное настроение», которые в сово-
купности своей и составляют социально- 
психологические  детерминанты.

Под общественным сознанием по-
нимается духовная сфера жизнедеятель-
ности общества, обобщенное отражение 
объективных условий его существования, 
исторического типа общественного бы-
тия, система духовных ориентиров и об-
щесоциальных ценностей. Общественное 
сознание нации определяется ее истори-
ческим прошлым, этическими социосте-
реотипами, длительно действовавшими 
в истории народа условиями его суще-
ствования, культурными и экономически-
ми традициями.

Общественное настроение – эмо-
циональная характеристика состояния 
общественной психологии, влияющая 
на импульсивное поведение масс; опре-
деленное состояние чувств и умов в боль-
ших социальных группах, предпосылка 
социально- политических сдвигов. Оно 
базируется на общественном сознании, 
которое, следует отметить, является от-

носительно стабильным элементом, эво-
люционирует намного медленнее, чем 
экономические и политические составля-
ющие социума. В отличие от обществен-
ного сознания (национального харак-
тера) общественное настроение –более 
лабильный компонент социально-психо-
логических детерминант. Общественное 
сознание само по себе нейтрально по от-
ношению к преступности, оно не может 
быть плохим или хорошим. Обществен-
ные настроения, в свою очередь, в опре-
деленных ситуациях могут обладать не-
гативным потенциалом. 

На общественное настроение зна-
чительное влияния оказывает массовая 
культура в самом широком ее понима-
нии. В последние десять–пятнадцать лет 
влияние традиционных культурных ин-
ститутов, таких как телевидение, театр, 
кино, СМИ, существенно уменьшилось: 
их потеснила сеть «Интернет». Можно 
привести такие интересные данные: 87 % 
российских домохозяйств имеют доступ 
к сети «Интернет»; 93,5 % ежедневно 
пользуются сетью (по этому показателю 
Россия занимает пятое место в мире); 
Россия находится на первом месте в мире, 
кто использует сеть «Интернет» для ком-
муникации; 25 % пользователей загружа-
ют личные файлы для публичной демон-
страции; 95 % российских подростков 
12–14 лет ежедневно пользуются сетью4. 
Содержание интернет- контента можно 
охарактеризовать цитатой Г. Н. Носачёва: 
«…происходит подмена естественного, 
доброго, эмпатического, рефлексивного 
отношения к ребенку и другим членам 
семьи на псевдоестественное, злобное, 
отчужденное, тревожное воспитание, от-
чужденные отношения между членами 
семьи, между семьями, конкуренция вез-
де и во всем с помощью обмана лжи, вра-
нья и неосознаваемой дезинформации. 
Объектами восприятия, подражания, 

4 Цифровая экономика 2024 : краткий стат. сб. / В. Л. Абашкин, Г. И. Абдрахманова, К. О. Вишневский, 
Л. М. Гохберг и др. ; Нац. исслед. ун-т «Высшая школа экономики». М. : ИСИЭЗ ВШЭ, 2024. С. 22, 23, 27, 43.
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воспроизведения, дискуссии и переска-
за являются маргинальные, криминаль-
ные или патологические обстоятельства 
и герои. Обильный показ сцен убийств, 
насилия, боли обесценивает челове-
ческую жизнь, человеческие чувства, 
в первую очередь доверие к людям, а со-
ответственно, физическое и психическое 
здоровье, на смену добру приходит зло, 
правде (честности) – ложь, обман, изво-
ротливость, законы бизнеса и т. п., чело-
веколюбию – ненависть, разврат, жесто-
кость и т. д.» [4, с. 18–19].

Массовая культура создает и пропаган-
дирует определенную модель поведения 
человека, гарантирующую успешность 
в современной жизни. Одними из элемен-
тов, ее составляющих, являются агрес-
сивность, насильственное решение кон-
фликтов, отсутствие рефлексии. Кроме 
того, массовая культура пропагандирует 
(прямо и косвенно) не только агрессию, 
но и аутоагрессию. Интернет-простран-
ство дает практически неограниченную 
возможность для распространения де-
структивной модели поведения, более 
того, возможность получить материаль-
ную выгоду делает эту модель весьма 
привлекательной, особенно для молодого 
поколения. Анонимность и отчужден-
ность от жертвы порождает чувство без-
наказанности и какой-то извращенной 
уникальности. Существующие норматив-
ные акты уже сейчас позволяют блокиро-
вать и удалять опасный контент. Однако 
более пристальное внимание следует уде-
лить модерированию сайтов и видеохо-
стингов, а также блокированию деструк-
тивной информации, распространяемой 
онлайн [5, с. 100]. Так как зачастую ад-
министрирующие организации, распро-
страняющие запрещенный контент в сети 
«Интернет», находятся на территории 
зарубежных стран, встает вопрос о соз-
дании защищенной информационной-
телекоммуникационной сети по типу, на-
пример, китайского варианта.

Особенности расследования 
преступлений,  

сопровождавшихся ведением 
треш-стрима

Как нами уже отмечалось, формально 
произошло ужесточение уголовной от-
ветственности за уже существующие пре-
ступления против личности, совершённые 
с публичной демонстрацией, в том числе 
в средствах массовой информации или ин-
формационно-телекоммуникационных се-
тях (включая сеть «Интернет»). Учитывая 
то обстоятельство, что судебная практи-
ка расследования преступлений, сопро-
вождавшихся ведением треш-стримов, 
практически отсутствует, эмпирическую 
базу проводимого исследования соста-
вили результаты изучения публикаций 
в различных источниках, включая сеть 
 «Интернет». 

Отметим, что методику расследования 
преступлений можно представить как си-
стему научных положений и разрабаты-
ваемых на их основании рекомендаций 
по раскрытию и расследованию престу-
плений конкретных видов и групп. При-
нимая во внимание избранную тематику, 
мы интересуемся методикой расследо-
вания преступлений, сопровождавшихся 
ведением треш-стримов. Среди основных 
элементов этой частной криминалистиче-
ской методики (методики расследования 
преступлений конкретного вида), как пра-
вило, выделяются:

– криминалистическая характеристика 
конкретного вида преступлений;

– обстоятельства, подлежащие уста-
новлению при расследовании преступле-
ний данного вида (группы);

– особенности возбуждения уголовно-
го дела и планирования первоначально-
го этапа расследования по делам данной 
 категории;

– порядок действий следователя на каж-
дом этапе расследования с учетом возника-
ющих при этом типичных следственных 
ситуаций;
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– особенности тактики следственных 
действий, организационных и иных меро-
приятий;

– особенности применения специаль-
ных знаний по делам данной категории.

Ввиду ограниченного объема науч-
ной статьи вопросы, связанные со специ-
фикой возбуждения уголовного дела 
и планирования первоначального эта-
па расследования, а также с порядком 
действий следователя на каждом этапе 
расследования с учетом возникающих 
при этом типичных следственных ситуа-
ций, будут являться предметом будущих 
 исследований.

Криминалистическая 
характеристика преступлений, 
сопровождавшихся ведением 

треш-стрима 
Аргументом в пользу криминализации 

деяний, о которых идет речь в проводи-
мом нами исследовании, является воз-
можность определения их криминалисти-
ческой характеристики.

Так, криминалистическая характери-
стика преступлений – это система прису-
щих тому или иному виду преступлений 
особенностей, имеющих наибольшее зна-
чение для расследования и обуславлива-
ющих применение криминалистических 
методов, приемов и средств.

К числу наиболее значимых в крими-
налистическом отношении особенностей 
преступлений определенных видов (эле-
ментов или компонентов их криминали-
стических характеристик) относятся:

– предмет (объект) преступного пося-
гательства;

– способ совершения и сокрытия пре-
ступления;

– обстоятельства, при которых гото-
вилось и было совершено преступление 
(время, место и т. д.);

– механизм следообразования в широ-
ком смысле;

– личность преступника и жертвы.

Однако следует принять во внима-
ние, что в данный момент совершение 
умышленного преступления с публичной 
демонстрацией, в том числе в средствах 
массовой информации или информа-
ционно-телекоммуникационных сетях 
(включая сеть «Интернет»), является 
не преступлением, а лишь одним из обсто-
ятельств, отягчающих наказание (п. «т» 
ч. 1 ст. 63 УК РФ). Исходя из этого, каждый 
элемент криминалистической характери-
стики следует рассматривать комплексно 
с учетом базовых преступлений, к числу 
которых целесообразно отнести убий-
ство, умышленное причинение тяжкого, 
средней тяжести и легкого вреда здоро-
вью, побои, истязание, угрозу убийством 
или причинением тяжкого вреда здоровью, 
похищение человека, незаконное лишение 
свободы, использование рабского труда, 
если они сопровождались ведением треш-
стрима. 

Отметим, что предметом преступного 
посягательства (в криминалистическом 
смысле тем, на что непосредственно на-
правлены преступные посягательства) 
являются вещи материального мира, при-
надлежащие потерпевшему: одежда, быто-
вая техника, мебель, посуда, транспортные 
средства и др. Объектом преступного пося-
гательства, сопровождающегося ведением 
треш-стрима, чаще всего является жизнь, 
здоровье человека, его половая неприкос-
новенность, психическое  состояние.

Что касается способов совершения 
преступлений, которые демонстрируются 
посредством треш-стримов, то они весьма 
разнообразны: 

– насилие: нанесение побоев, причи-
нение вреда здоровью различной тяжести, 
лишение свободы передвижения, причи-
нение смерти;

– унижение: разбивание яиц о голову, 
кормление испорченной едой, обливание 
помоями, надевание грязного нижнего 
белья на голову, измазывание фекалия-
ми и т. д.;
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– аморальное поведение: испражнение 
в ванную, секс во время трансляции, уни-
зительные действия и др. [6];

– повреждение имущества: дверей, 
предметов мебели, бытовой техники, ав-
томобилей и проч.

Сокрытие следов преступления 
не только не характерно, но и, напротив, 
лицо, совершающее его, нацелено на де-
монстрацию неправомерных действий 
как можно большему кругу лиц. Един-
ственным способом противодействия рас-
следованию может являться трансляция 
по закрытым каналам, доступным только 
подписчикам.

К обстоятельствам, при которых готови-
лось и было совершено преступление, от-
носят наиболее характерное время и место 
совершения преступления. Исследование 
соответствующих публикаций показывает, 
что чаще всего треш-стримы транслируют-
ся из жилища (дома, квартиры) стримера 
или его жертвы, реже – с улицы, из парка, 
автомобиля и т. д. Преступления такого 
рода совершаются преимущественно в ве-
чернее время, независимо от времени года, 
реже – ночью и днем.

Механизм следообразования обуслов-
лен не только способом совершения пре-
ступления, но и фактом онлайн-транс-
ляции. Отсюда имеют место все следы, 
которые можно встретить при совершении 
указанных выше преступлений – как ма-
териальные, так и идеальные: следы кро-
ви, рук, ног, обуви, мысленные образы, 
сохранившиеся в памяти свидетелей, 
а также цифровые следы, сохранившиеся 
на мобильных устройствах, планшетах, 
компьютерах и иных устройствах, с кото-
рых не только запускалась онлайн-трансля-
ция, но и просматривалась зрителями (про-
слушивалась), видеозаписи с прилегающей 
территории, если преступление совершено 
на местности, МАС-адреса, зафиксирова-
ные при совершении преступ лений, и т. д.

Преступники данной категории зача-
стую мужского пола. Большинство треш-

стримеров – молодые люди от 18 до 29 лет, 
реже – в возрасте 30–45 лет. Треш-
стримингом могут заниматься как лица 
без образования, так и имеющие высшее 
образование. Однако для настройки стри-
мов необходимы определенные навыки 
пользования компьютером. Как прави-
ло, треш-стримеры не имеют постоянной 
работы, деньги они получают с блогов. 
Именно треш-контент может способство-
вать увеличению количества просмотров 
и, как следствие, улучшению материаль-
ного положения таких лиц. Чаще всего 
треш-стримеры не состоят в официальном 
браке, так как семейные отношения спо-
собствуют социализации человека, сниже-
нию антисоциальности поведения. Соци-
альное положение стримера – самозанятое 
лицо, официально не уплачивающее нало-
ги на полученные доходы. Треш-стримеры 
ранее не судимы, что объясняется в первую 
очередь их возрастом [7, с. 13].

Жертвами преступлений, сопрово-
ждавшихся ведением треш-стрима, яв-
ляются взрослые (реже – мужчины, 
чаще – женщины): престарелые родители, 
бабушки, дедушки (треш-стримера или его 
знакомых); дети (родные, приемные, дети 
сожителей); сожители или супруги; без-
домные; лица, страдающие алкогольной 
или наркотической зависимостью; слу-
чайные люди (окружающие на улице). 
Следует отметить, что треш-стриминги 
проводятся и в целях демонстрации изде-
вательств над животными. 

Обстоятельства, подлежащие 
установлению при расследовании 

умышленного преступления 
с публичной демонстрацией, 

в том числе в средствах массовой 
информации или информационно-

телекоммуникационных сетях 
(включая сеть «Интернет») 

В рамках расследования уголов-
ного дела демонстрацию преступле-
ния во время треш-стрима необходимо 
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 рассматривать как обстоятельство, под-
лежащее установлению и доказыванию, 
в связи с чем перечень сведений, подле-
жащих установлению, может выглядеть 
следующим образом:

− имело ли место преступление (убий-
ство, умышленное причинение тяжкого, 
средней тяжести и легкого вреда здоро-
вью, побои, истязание, угроза убийством 
или причинением тяжкого вреда здоро-
вью, похищение человека, незаконное ли-
шение свободы, использование рабского 
труда и др.);

− в отношении кого совершено престу-
пление (личность потерпевшего), какими 
данными он характеризуется, его взаимо-
отношения с лицом (лицами), совершив-
шим (-ми) преступление; не совершено 
ли преступление с публичной демонстра-
цией, в том числе в средствах массовой 
информации или информационно-теле-
коммуникационных сетях (включая сеть 
«Интернет»);

− когда и где совершено преступле-
ние, сопровождающееся ведением треш-
стрима;

− на какой платформе (в какой по-
исковой системе) проводилась транс-
ляция треш-стрима: Google, Yandex, 
Rambler, в социальных сетях «ВКонтак-
те», Facebook*, Twitter, «Живой Журнал», 
«Одноклассники», «Мой мир», в фотосер-
висах «Фотострана», Instagram*, Telegram, 
видеохостингах YouTube, Rutube;

− кто, каким образом и какие сум-
мы денег зачислял на счет преступника 
во время проведения треш-стрима; какие 
электронные кошельки использовал пре-
ступник (Yota, RBK-money, Yandex-деньги 
и подобные им);

− каким способом, с использованием 
каких орудий и средств и при каких об-
стоятельствах совершено умышленное 
преступление с публичной демонстра-
цией, в том числе в средствах массовой 
информации или информационно-теле-

коммуникационных сетях (включая сеть 
«Интернет»);

− кто совершил преступление; если 
оно совершено несколькими лицами, ка-
кова роль каждого из них;

− цели и мотивы преступления (ко-
рысть, хулиганские побуждения и др.).

Приведенный перечень обстоятельств 
должен быть конкретизирован в зависи-
мости от индивидуальных особенностей 
каждого преступления, сопряженного 
с публичной демонстрацией, в том числе 
в средствах массовой информации или ин-
формационно-телекоммуникационных се-
тях (включая сеть «Интернет»). 

Особенности тактики 
следственных действий, 

организационных 
и иных мероприятий

Как правомерно отмечает В. А. Косых, 
факт трансляции совершаемого преступ-
ления должен быть зафиксирован и дол-
жен находить объективное подтвержде-
ние в материалах уголовного дела. Это 
возможно достичь следующими процес-
суальными действиями: выемка скрин-
шотов (снимков экранов) у свидетелей; 
выемка записи трансляции со стриминго-
вой платформы; изъятие в ходе осмотра 
места происшествия или обыска мобиль-
ных устройств, компьютеров, планшетов, 
с которых запускалась онлайн-трансля-
ция; последующее производство компью-
терной судебной экспертизы, в рамках 
которой также возможно извлечение исто-
рии браузера.

Установление факта совершения пре-
ступления, транслировавшегося в Сети, 
осуществляется посредством допросов 
свидетелей из числа следующих лиц: 

– целенаправленно следивших за транс-
ляцией; 

– которые стали невольными зрите-
лями/слушателями (трансляция вышла 
в числе рекомендаций); 

* Facebook, Instagram – проекты Meta Platforms Inc., деятельность которой в России запрещена.



Сибирское юридическое обозрение. 2024. Том 21, № 4

606

– находившихся в месте совершения 
преступления (по месту съемки/транс-
ляции);

– из круга общения лица, осущест-
влявшего трансляцию, его родственников, 
членов семьи, сожителей. 

Что касается лиц, которые целена-
правленно просматривали/прослушивали 
стрим, в особенности те, кто вносил опла-
ту за просмотр/прослушивание трансля-
ции и активно комментировал происходя-
щее, то они также являются свидетелями 
преступления и одновременно совершают 
его попустительство [8, с. 267–268].

Особенности применения 
специальных знаний 

по делам данной категории
Безусловно, в зависимости от трансли-

руемой ситуации и транслируемого пре-
ступления, по указанной аудио-, видео-
записи может возникнуть необходимость 
назначения портретной, лингвистической 
судебных экспертиз, в том числе в отно-
шении комментариев, оставленных поль-
зователями под трансляцией. Что же каса-
ется назначения компьютерной судебной 
экспертизы, то оно может быть обусловле-
но необходимостью установления устрой-
ства, аккаунта, с которых транслировалось 
преступление. Так, информация, содер-
жащаяся, например, на личной странице 
пользователя в социальной сети «Вкон-
такте», содержит виртуальные следы, 
которые имеют и криминалистическое, 
и уголовно-процессуальное значение: по-
сещение сайтов, ведение переписки с ли-
цами, регистрация в социальных сетях, 
публикация запрещенного контента, уда-
ление видеозаписей [9, с. 129–130].

Рассматриваемое явление имеет рас-
пространение в неопределенном кругу 
лиц из числа пользователей сети «Интер-
нет», в связи с чем видится необходимым 
назначение психологической экспертизы 
по аудио-, видеозаписи. В рамках эксперт-
ного исследования возможна постановка 

вопроса о степени негативного эмоцио-
нального воздействия аудио-, видеозаписи 
на слушателей/зрителей, об определении 
психологического состояния лиц – участ-
ников треш-стрима» и т. д. [8, с. 268].

Заключение
1. Уголовный закон не устанавли-

вает ответственность за треш-стримы, 
в рамках действующего законодательства 
произошло ужесточение уголовной от-
ветственности за уже существующие пре-
ступления против личности, совершён-
ные особым способом или специальными 
средствами – с публичной демонстра-
цией, в том числе в средствах массовой 
информации или информационно-теле-
коммуникационных сетях (включая сеть 
 «Интернет»).

Проведенное нами исследование по-
зволяет сделать вывод о том, что треш-
стриминговые трансляции содержат 
полный набор криминалистически зна-
чимой информации и одновременно про-
пагандируют среди населения насилие, 
аморальное поведение, совершение пре-
ступлений и административных право-
нарушений. Законодательное выделение 
треш-стримов в отдельный состав пре-
ступления представляется перспективным 
еще по нескольким причинам. Так, это 
увеличит возможность исследования со-
держания элементов криминалистической 
характеристики подобных преступлений, 
а разработка новой методики расследо-
вания преступлений, сопровождавшихся 
ведением треш-стрима, позволит органам 
предварительного расследования повы-
сить эффективность уголовного судопро-
изводства по данной категории дел.

2. При попытке закрепить ответствен-
ность за треш-стримы законодателю 
не удалось дать должную уголовно-право-
вую оценку особенностям мотива пре-
ступника и участию слушателей/зрителей 
треш-стрима. При этом нормы о соучастии 
дают правоприменителю возможность 
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привлечь последних в качестве пособни-
ков или подстрекателей. 

3. Закрепление пункта «д» в ч. 2 ст. 115 
УК РФ перевело треш-стримы из катего-
рии дел частного обвинения в дела пуб-
личного обвинения. 

4. Полагаем, что в случаях прямой 
трансляции противоправных действий, 
предусмотренных ст.ст. 105, 111, 112, 
117, 119, 126, 127, 1271, 1272 УК РФ, речь 
может идти об обстановке совершения 
преступления, а при трансляции записи – 
о криминализированном постпреступном 
поведении. В обоих случаях факультатив-
ным объектом будет являться обществен-
ная нравственность.

5. Необходимо добавить квалифици-
рующий пункт «с публичной демонстра-
цией, в том числе в средствах массовой 
информации или информационно-теле-
коммуникационных сетях (включая 
сеть «Интернет»)» в ст.ст. 131–135, 156 
УК РФ.

6. Влияние цифровых средств комму-
никации, в том числе и отрицательное, 
на общественное настроение и обще-
ственное сознание будет только возрас-
тать. Законодательное ограничение интер-
нет-контента неизбежно будет вызывать 
споры о соотношении общественной без-
опасности, свободы слова и личных прав 
конкретного индивида.
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